Egyhaz és civilitas

Janka Ferenct!

Arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy az egyhazak és a civil szervezetek miként
szolgalhatjak az ember személyi Kkiteljesedését és kozosségi boldogulasat? Témankat
elsdsorban az egyhdz, vagyis a valldsos emberek kozosségének a szemszogébol vizsgaljuk. A
jelen helyzet feladatainak és lehetdségeinek megértéséhez sziikségesnek tlinik annak a
szellemtorténeti folyamatnak a rovid attekintése, amely korunk antropologiai kontextusat
meghatarozza. Ennek segitségével érthetjiik meg jobban annak a kozegnek a fébb jellemzait,

amelyben a fentebb emlitett szolgalatnak zajlania kellene.

Korunk antropologiai valsaganak gyokerei

Az antik és a kozépkori filozofusok a vilag dolgaira vonatkozé ismeretekkel kapcsolatban
eloszor leirtdk a mindenség egészének és részeinek folépitését €s mikddését, azutan
megvizsgaltak, hogy miképpen ismeri meg az ember a mindenség egészét és részeit. Ennek
alapjan aztan meghataroztak, hogy mi az ember rendeltetése, tevékenységének célja, 1étének
értelme.

Az ujkori filozofia fordulatdhoz hozzétartozik az a felismerés, hogy a mindenség leirasa maga
is megismerés eredménye.’? Ennek kovetkezményeképpen a vilag és  Isten
megismerhetdségének kérdésében élesen eltérd allaspontok alakultak ki. Voltak, akik szerint a
megismerd tevékenységiinktdl fiiggetleniil fennallo vildgrél semmit sem tudhatunk.® Masok
szerint épp a megismerd tevékenységiinkre irdnyuld reflexio kozvetitésével tarulhat fel
létezésiink legmélyebb titka és végsd értelme.*

Az Isten és ember viszonydban el6szor az alanyi bizonyossag keriilt elétérbe (Descartes),

amihez képest Isten masodlagossd, eszkozszerlivé valik. A keresztény Szentharomsag tant

LA szerz8 gérdgkatolikus pap, filozofus és teoldgus. Tanulmanyait Budapesten teoldgiai szak-
licenciatussal, Rdmaban,a Papai Gergely Egyetemenfilozdfiai doktoratussal fejezte be. Kilonb6z6
kisebb lelkipasztori megbizatasok mellett 1995-t6l a nyiregyhazi Szent Atanaz Hittudomanyi Féiskola
filozéfiai tanszékvezetdje volt. 2007-2012-ig az Eurdpai Plispoki Konferenciak Tanacsanak (CCEE)
fétitkar-helyettese a Svéjci St. Gallenben, 2011-2012-ben az EBESZ Szentszéki referense a gydiloleti
blincselekmények terén. Jelenleg veszprémi pardkus és az Erseki Hittudomanyi F&iskola valamint a
szegedi Gal Ferenc F&iskola docense. Meghivott el6add a PPKE Informdcids Technoldgai Karan és a
Gydri Hittudomanyi Féiskolan. irasai az Athanasianaban, a StudiaWesprimiensiaban a Vigilidban és a
Praeconia folydiratokban jelentek meg.

2STEIGER, K.:Bevezetés a filozéfidba, Szdveggy(ijtemény Budapest, Holnap kiadd, 1992. 161.

3 Ezt a kantidnus jelleg(i szemléletet kivaldan illusztralja Babits: A lirikus epildgja c. versében.

4 Gondoljunk elsésorban K. Rahnernek a transzcendentilis tapasztalat elemzésébél kiindulé
krisztoldgidjara.



szekularizal6 Feuerbach immar azt koveteli, hogy az ,,ember legyen az embernek az istene”.
Marx a filozéfiat az evilagi ,,lidvosség” gyakorlatdnak tandva kivanja tenni, az ember
tarsadalmi-gazdasagi felszabaditasa révén. Nietzsche az emberek altal megolt ,,Isten
halalarol”, és ezaltal a felsobbrendli ember megjelenésének lehetdségérodl és sziikségességérol
beszél. Végiil Freud az Istent a gyermek apaképének, a felettes én kivetitésének tartja, a mely
végso soron neurdzishoz vezet.

A masik oldalon kételkedés mestereivel vitdzo €s parbeszédet folytatd teoldgiai gondolkodas
¢s egyhazi gyakorlat szamara egyre mélyebben ¢és differencidltabban feltarul sajat identitasa
¢s kiildetése. Hegellel dialogizalva az iidvtorténetben Isten 6nkdzlésének misztériumat ismeri
fel, a marxizmussal folytatott dramai vita soran konkretizalodik az egyhaz tarsadalmi tanitasa,
az ateista illetve nem teista pszicholdgiaval szembeni kiizdelemben pedig felismerik azt, hogy
a pszichologia keresztény modon is haszndlhat6. Ezt tanusitja a mostansag oly népszerii

mentalhigiénétdl a pasztoral-pszichologidn 4t a lelkiélet és az imadsag lélektana.

A redukcio koncentrikus korei

Az ujkori ismeretelméletben jelentkezik tehat a hit és értelem elkiilonitése, ekkor keletkeznek
a kereszténységgel szemben kritikus, s6t ellenséges filozofiak, de ekkor kezd kibontakozni a
filozofiai reflexio helyébe 1épd masfajta racionalitas, a matematikai, a természettudomanyos
¢s technologiai megkozelités.

Ez utobbi koriilmény az, aminek a napjaink kultardjara a legnagyobb hatdsa van. Ez képezi
azt a kontextust, amiben korunk emberének tdjékozodnia kell. A tudomanyok eléretorése
nemcsak a hit, de a filozéfia marginalizalédasdhoz is vezetett. A tudomanyok, a hit és a
filoz6fia kozotti mai konkurencia nem a dolog természetébdl kovetkezik, hanem sokkal
inkabb szubjektiv preferencidk (s6t kizardlagossagokbol) ¢és altalanos életvezetési
magatartdsokbol. Pedig a szcientizmus, a pozitivista mentalitds és az utilitarizmus olyan
magatartasok, amelyek képtelenek végsd értelmet adni az életnek. Igy, gyakran egy furcsa
fordulat révén az ezoterizmus kiilonféle formaiba torkollanak.®

II. Janos Pal papa Fides et ratio® cimii enciklikaja mintegy koncentrikus korokbe rendezve

targyalja korunk problémait, és azokat a tényezdket, amelyek a kdzos megoldast gatolhatjak

vagy segithetik. Nem éri be az emberiség, a tudomany a filozofia eldtt allé kihivasok puszta

5> V4.: HeENRIcl, P.: ,La Chiesa e la filosofia”, In ascolto della «Fides et ratio» inGREGORIANUM 80, 4 (1999)
635-644.

811, Janos Pal, Fides et ratio kezdetii enciklikdja a Katolikus Egyhdz piispékeihez — A hit és az ész
kapcsolatanak természetérél, Budapest 1999. (A tovabbiakban FR).
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felsorolasaval, hanem ravilagit arra, hogy a hittel folytatott parbeszéd hogyan jarulhat hozza a

problémak megoldéasahoz.

Az emberiség problémai és a hit

Az emberiség legégetdbb problémai: az dkoldgia, a béke, a fajok, kultardk egyiittélése. A
megértés és a dialogus e teriileteken ma egyre fontosabb. A jozan emberi értelem alapjan allo
oszinte parbeszéd teszi lehetové a dialogust azokkal, akik nem osztjdk veliink a hitet, és
azokkal is, akik a kinyilatkoztatott igazsagokat még nem ismerik.

Ezekre a problémdkra annak a vilagos és becsiiletes egyiittmiikodésnek a fényénél kell a
megoldast keresni, melyet a keresztények folytatnak mas vallasok hiveivel és mindazokkal,
akik bar a vallasos hitet nem vallaljak, sziviikon viselik az emberiség megujulasat. A II.
Vatikani Zsinaton megfogalmaz6doé dialogus vagya nyoman az egyhdz senkit sem rekeszt ki
ebbdl, még ,,azokat sem, akik ellenfelei az egyhaznak vagy kiilonb6z6 modokon tamadjak”
azt.”

Az a filozéfia, amelyben folragyog valami Krisztus igazsagabol, aki az egyetlen végsd valasz
az ember problémaira® hatékony tdmasza lehet annak az igaz és ugyanakkor vilagméretii
etikanak, amelyre a mai emberiségnek sziiksége van (FR 104).

Tovéabbi probléma, hogy a mai szocidlis, gazdasagi, politikai és tudomanyos kihivasok
kozepette az ember erkodlcsi lelkiismerete elbizonytalanodik. Ha elvész a megismerhetd jo
egyetemes igazsaganak fogalma, megvaltozik a lelkiismeret fogalma is: nem a jo egyetemes
ismeretét alkalmazza itt és most, hanem autondm modon, individualista etikat, sajat igazsagot
alkot. Az erkolcsteologianak olyan filozofiai etikara van sziiksége, amely tiszteli az értékek
igazsagat: amely nem szubjektiv és nem is csak a hasznossagot szolgélja.

Ez az etika fOltételezi és magaban foglalja a filozofiai antropoldgiat és az értékek metafizikai
feldolgozasat. Kapcsolatban all a keresztény életszentséggel, igy képes lesz olyan problémak
hatékony megkozelitésére, mint a béke, a szocidlis igazsagossag a csalad, az élet és a

kornyezet védelme (FR 98).

A tudomanyos modszer és hit
A modern tudomanyos kutatas a radikalis (szaktudomanyos) redukci6 és expanzi6 jegyében

zajlik. Az enciklika szerzdje egyrészt kifejezi csodalatat és batoritasat a természettudosok

A Il. Vatikdni zsinat tanitdsa. Szerk. Cserhati J6zsef-Fabian Arpad. Bp., 1986; Gaudium et spes (GS) 92,
504-505.0.
8 GS 10U.0. 451.0.



felé, masrészt sziikségét érzi annak is, hogy folszolitsa Oket, tigy folytassak faradozésaikat,
hogy mindig maradjanak meg abban a bdlcsességben, amelyben a tudomany és a technika
gylimolcsei 6sszekapcsolodnak a filozofiai és az etikai értékekkel. (FR 106)

Ha a modern természettudomanyos szemlélet elszakad a kozjot felelésen szolgald
magatartastol, akkor abbol stlyos problémak adodnak. A pozitivista
gondolkodasmodkizardlagossa véldsa nemcsak a kereszténységet, hanem a metafizikai és
erkolesi vonatkozasokat is figyelmen kiviil hagyja. A technikai haladéast abszolut értékként
vallo felfogas a természet és az ember fol6tti démoni hatalom kisértésébe esik. Az onmagat
szabalyozni képes piac logikdjanak kizarélagos szempontja a profitéhség megnyilvanulasa és
gazdasagi valsagok forrasa. Ezek a mozzanatok legvégsd esetben egyfajta nihilizmusba
torkollnak, mely szerint a keresés Oncéli, semmi remény az igazsag -elérésére.
Kovetkezésképp az embernek nem kell vallalnia semmilyen végleges elkotelezettséget. (FR
45)

Nyilvéanvalo, hogy korunk emberét egyre inkdbb veszélyeztetik a tulajdon értelme, akarata és
keze munkéja eredményeként 1étrejott dolgok. Az emberi produktumok sokszor elére nem

latott modon elidegenednek és az ember ellen fordulnak. (FR 47)

A redukcio jegyében allo filozéfia

A filozofiai kutatds sok részteriileten igazan gazdagodott. Ilyenek példaul a logika, a
nyelvfilozofia, a tudoméanyelmélet, a természetfilozéfia, az antropologia, az affektiv
megismerés €s a szabadsag egzisztencialis elemzése (FR 91). A bdlcselet szerepe és tekintélye
azonban megvaltozott, a sokféle emberi tudas egyikévé valt. Jobbara elsébbséget ¢lveznek a
hasznossagi célok, az ¢lvezetek vagy az érvényesiilés reményében a hatalom szolgalata. (FR
47).

Az evangéliumi kinyilatkoztatastdl ,.elszakitott” filozofia elutasitja az igazsagnak az isteni
kinyilatkoztatasbol eredd aldtdmasztasdnak Ilehetdségét. Elzarja az igazsdg mélyebb
kutatasanak és megismerésének lehetdségét. (FR 75) Egy olyan vélemény, mely szerint az
ember 1ényegileg kérdés és csakis kérdés, elzarkozik a lehetséges valaszok mérlegelésétdl és
immunizalja magat életvitele megvéltoztatisidnak még a gondolatatél is.® Pedig mély

igazsagot fogalmaz meg Brecht kérdése: ,,Mielott feltennéd a kerdeést, van-e lIsten, arra

9 H-J. Verweyen: GottesletztesWort, Grundriss der Fundamentaltheologie, Diisseldorf, Patmos1991.
84.99.



valaszolj, hogy hajlando lennél-e valtoztatni az életviteleden, ha lenne. Ha nem, akkor

folosleges a kérdéssel foglalkoznod. Ha igen, akkor mar el is kezdted keresni 6t."*°

A Korabban pozitivizmusnak és ujpozitivizmusnak nevezett szcientizmus szerint a metafizikai
kijelentések értelmetlenek. A metafizikai értékeket az érzelmi élet részeivé silanyitjak.
Eszerint az, ami technikailag megvaldsithatd, az erkélcsileg is elfogadhato. (FR 88). A
pragmatista felfogas dontéseibdl kizarja az elméleti meggondolasokat vagy etikai elveket.
Egy magatartds megengedett vagy tiltott volta a parlamenti tobbség szavazatatol fligg. Ezzel
szemben az egész embert képviseld antropoldgia sériil, ha figyelmen kiviil hagyjak a
szenvedés, az aldozat, az élet és a halal értelmének egzisztencialis analizisét. (FR 89).

Az ember emberiességét és identitasat tagadja a nihilizmus. A 1étrél valdé megfeledkezés és az
objektiv igazsag tagadasa azonban annak az alapnak az elvesztésével jar, amelyen az emberi
méltosag nyugszik. Az igazsag ¢€s szabadsag vagy egyiitt jarnak, vagy mindkettd nyomorultul
elvész. (FR 90).

A ,,posztmodern” korszak jelentése kétértelmii: néha pozitiv néha negativ. Néhany szerzé
véleménye szerint a bizonyossdg ideje visszahozhatatlanul elmult. Meg kell tanulni olyan
horizonton élni, ahol semminek sincs értelme, minden muland6 és esetleges. Szdmos szerzd
nem kiilonboztet kellen és tagadja a hitbeli bizonyossagot is.

E nihilizmust igazolni latszik korunkban a rossz szOrnyli tapasztalata. A racionalista
optimizmus (az ész diadala) tarthatatlanna valt. Legaggasztobb fenyegetés a kétségbeesés
kisértése. (FR 91).

Az eurépai egyhazak a szabadsag Europajaért!!

Az eurdpai tarsadalom el6tt allo kozos kihivasok felsorolasara és a keresztények kozos
allasfoglaldsara aktudlis példa az Europai Pilispoki Konferencidk Tanacsa (CCEE) és az
Eurdpai Egyhazak Konferenciaja (CEC) vegyes bizottsaganak 2015. majus 8-an kelt lizenete.

A dokumentumot a Vatikdn sajtétermében bemutatdé Erdé Péter biboros, a CCEE elnoke,

10vé.: B. Brecht.: Geschichten vom HerrnKeuner, in: Gesammelte Werke Bd. 12 (Frankfurt am Main
1967) S.380.

1A dokumentum kelte: Rdma, 2015. majus 6-8. Alairdi az Eurdpai Egyhazak Kongresszusa (CEC)
elnoke: Christopher Hill, guildfordi plispok, a CEC és a delgacidé tovabbi hat tagja, az Eurdpai Plispoki
Konferencidk Tanacsa (CCEE) részérél ennek elndke, Erd6 Péter biboros, esztergom—budapesti érsek,
és a delegacio tovdbbi hat tagja. A dokumentum részben szerkesztett szoveg(, a kiemelések t6lem
vannak. http://magyarkurir.hu/hirek/erdo-peter-szabadsagot-es-szolidaritast-szorgalmaznak-az-
europai-kereszt Letoltés 2015.05.11.
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elmondta, hogy az egyhaz nem politikai vagy gazdasdgi, hanem erkolcsi véleményt mond az
6t Ovezd valosagrol.

A dokumentum szerint mi, ecurdpaiak, a mindennapi életben meglévé nagyfoku
szabadsagunkat az el6ttiink jar6 nemzedékeknek koszonhetjik, akik olyan tarsadalmi rend
kialakitdsan faradoztak, amelyben a kézjo és az egyének szabadsdaga egymassal osszhangban
tud érvényesiilni.

A 1I. vildghdboru végének hetvenedik évforduldja emlékeztet benniinket a szabadsagért
folytatott harcra, amelybdl megsziiletett az emberi jogok és alapvet6 szabadsagok védelmérél
sz016 egyezmény, amely hangstlyozza, hogy a szabadsag mindig kételességekkel és
felelosséggel is jar.

A torténelem jelen korszakaban meg kell gjitani elkotelezédéstinket a szabadsdag olyan
felfogasa mellett, amely minden ember javat szolgalja. A mai pluralista Europdban sziikség
van az emberi szabadsag keresztény felfogasara. Keresztény szabadsdgunk a teremté Isten
ajandéka, amely Krisztusban gyokerezik, és olyan életre hiv minket, amelyben egymas
szolgdlatara allunk. Nincs masfajta szabadsag, csak a masokkal egyiitt és masokért megélt
szabadsag.

Az igazsagon alapuld szabadsdg nemegyszer ellentétbe keriil olyan szabadsag-
elgondolasokkal, mely az egyéni vagyak gatlastalan kielégitését és az esztelen fogyasztast érti
alatta.

, Romai taldlkozonkon az Isten és a felebarat iranti felelosségre iranyulo szabadsag
néhany szempontjat fogalmaztuk meqQ:

* Olyan szabadsagot kériink, amely felemeli hangjat a nok elnyomasa és a nok elleni
eroszak ellen, barmely vallas nevében kévessék is el azt.

* Olyan szabadsagot kériink, amely megmenti a bevandorlokat a Foldkozi-tengeren,
mindent megtesz, hogy megsziintesse a kétségbeesett elvandorlas okait, és lehetové teszi,
hogy mindenki békében élhessen sajat eredeti hazdjaban.

* Olyan szabadsagot keriink, amely szolidaritast kifejez6 szavakkal él a romakrol alkotott
eloitéletekkel szemben.

* Olyan szabadsagot kériink, amely mindent megtesz, hogy véget vessen a modernkori
rabszolgasagnak és az emberkereskedelemnek az egész vilagon, osszhangban a vallasok
vezetdivel, akik tavaly, december 2-an a rabszolgasag eltorlését kérték.

* Olyan szabadsagot kériink, amely szent adomanynak tartja a teremtett vildgot,
kiilonosképpen most, amikor a vallasi kozosségek szeretnék megosztani meglatasaikat a
kornyezetvédelem kérdéseirdl, és igyekeznek figyelemmel kisérni a decemberi parizsi
targyalasokat (COP 21) a klimavaltozasrol.

* Olyan szabadsagot kériink, amely a reményt valasztjia a kétségbeesés helyett, és
szolidaris a fiatalokkal, akik szeretnének munkaba allni és csaladot alapitani. Engedtessék
meg hasznadlni szabad sziviinket és szabad értelmiinket, hogy begyogyitsuk a sebeket, és
felélessziik a reményt bankodo, mégis aldott vilagunkban.

Hetven évvel a II. vilaghaboru vége utan imadkozunk, hogy legyven béke Europdaban és
mindeniitt a vilagon, ez a béke viszont mindig csak az igazsagossag gytimolcse lehet.
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Barmit is tesziink, a Szentirds felhivasa visszhangozzék benne: ,, Testvérek, a meghivdsotok
szabadsagra szol! Csak ne éljetek vissza a szabadsaggal a test javara, hanem szeretettel
szolgadljatok egymasnak” (Galatdaknak irt levél 5,13).”

Az Amerikai Egyesiilt Allamok és Kuba kozott a kozelmultban helyrealld diplomaciai
kapcsolatok reményt keltden példazzak azt, hogy az egyhaz altal képviselt erkolcsi €s vallasi
értekek nemcsak nyilatkozatokban juthatnak kifejezésre, hanem allamko6zi kapcsolatokra és
vezetd politikusokra is alakito hatdssal lehetnek. Utobbit illusztralja Raual Castro kubai elndk
nyilatkozata, akit Ferenc papa majus 10-én, vasarnap maganaudiencian fogadott a
Vatikédnban. Castro késébb kozolte: ,,mélyen megérintette Ferenc papa bdlcsessége és
szerénysége, s ha a katolikus egyhdz feje tovabbra is igy besz¢él majd, 6 kommunista 1étére

talan visszatér a katolikus egyhazba”.'?

A remény paradigmaja

A Ferenc papa altal kdzreadott de jorészt még XVI. Benedek 4ltal el6készitett Lumen fidei'®
enciklika a technika uralta civilizacio leirasa utan a valtozas lehetséges iranyat is megadja.

,»A mai kultiraban gyakran csak a technoldgia igazsagat akarjak elfogadni: igaz az, amit az
ember képes megalkotni és tudomanyaval megmérni, és azért igaz, mert mikodik és
mozgalmasabba, kényelmesebbé teszi az életet. Ma ez tlinik egyediil bizonyosan igaznak,
masokkal megoszthatonak; ez az egyetlen téma, amelyrdl targyalhatunk, s amellyel kozosen
foglalkozhatunk.

Ezzel szemben allnak az egyes emberek igazsagai, amelyek kinek-kinek érzése szerint
hitelesek, de csak az egyén szamara érvényesek €s nem terjeszthetOk masok elé azzal az
igénnyel, hogy a kozjot szolgaljdk. A nagy igazsagot, az egyéni €s tarsadalmi élet 6sszességét
értelmezé igazsagot gyanakvassal nézik. Nem ez az igazsag volt az — kérdezik —, amelyet a
mult szdzad nagy totalitarius rendszerei képviseltek; a sajat felfogasat mindenkire
rakényszeritd igazsag, mely el akarta tiporni az egyes emberek torténetét? Nem marad mas,
csak a relativizmus, amelyben a végso igazsag kérdése — amely alapjaban az Istenre iranyulo
kérdés is — érdektelen. Ebben az 0sszefiiggésben logikus, hogy meg akarjak sziintetni a vallés
és az igazsag kapcsolatat, mert ebbdl fanatizmus fakadna, amely maga ald tiporna
mindazokat, akik nem osztjak vallasi meggy6zddését. E tekintetben korunk nagy felejtésérdl

beszélhetiink. Az igazsag kérdése ugyanis emlékezet, a mély emlékezet kérdése, mert

2http://www.hirado.hu/2015/05/10/raul-castro-koszonetet-mondott-ferenc-papanak/Letdltve
2015.05. 11.
13 Ferenc pépa: Lumen fidei - A hit vildgossaga, Budapest SZIT 2013. 24-25. (A tovabbiakban LF).
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olyasvalami felé fordul, ami megeldzott, s igy sajat kicsiny €s korlatozott ,,énlinkon” tal képes
egyesiteni benniinket. A mindenség eredetének a kérdése ez, amelynek fényénél latni lehet a
célt és kozos utunk értelmét is.”(LF 25)

A legfontosabb kérdés tehat, hogy van-e valamiféle kit ebbdl a kibernetikus technokraciabol
¢s a relativizmusbol? Tehet-e valami szolgalatot ebben a helyzetben a keresztény hit a kozjo,
az igazsag helyes megismerése érdekében?

A kérdés megvalaszolasaban a hit sajatos megismerési modja segithet. Szent Pal ezt mondja:
,,Szivvel hisziink” (Rém 10,10). A Bibliaban a sziv az ember kozéppontja, ahol minden
Osszetevdje talalkozik: a test és szellemi 1élek; a személy bensdsége s a vilag és masok irdnti
nyitottsaga; az értelem, az akarat, az érzelemvildg. A sziv pedig azért képes Osszefogni
mindezen 0sszetevoket, mert a sziv az a hely, ahol megnyilunk az igazsag és a szeretet (amor)
felé, és engedjiik, hogy mélyen megérintsenek és datalakitsanak benniinket. A hit az egész
személyt atformalja, pontosan azzal, hogy kitarul a szeretetre. A hivd megismerés akkor jon
1étre, amikor megkapjuk Isten nagy szeretetét, amely beliil atformal, és Uj szemet ad a valdsag
latasahoz. (VO. LF 26)

Ludwig Wittgenstein szerint a hivé olyan, mint a szerelmes ember, akiben 1étrejott valamiféle
szubjektiv dllapot, amelyet lehetetlen mindenki szamara érvényes igazsagként kozzétenni.'* A
modern ember ugyanis Ugy latja, hogy a szeretet kérdésének semmi koze az igazsaghoz. A
szeretet napjainkban mar a bizonytalan érzésekhez, és nem az igazsaghoz kotddo tapasztalat.
A szeretetet azonban nem szabad egy .,jovo-mend” érzésre redukalni. Igaz, hogy érinti
érzésvilagunkat, de azért, hogy megnyissa a szeretett személy felé, s ezzel 0j utat kezdjen,
amely abban 4ll, hogy kilép sajat énjének zart vildgabol és elindul a masik személy fele, hogy
tartos kapcsolatot alakitson ki vele. A szeretet egyesiilni akar a szeretett személlyel. Igazsag
nélkiil a szeretet képtelen arra, hogy az életet épitse és termést hozzon.

Ha a szeretetnek sziiksége van az igazsagra, akkor az igazsagnak is sziiksége van a szeretetre.
Szeretet nélkiil az igazsag rideggé, személytelenné, nyomasztova valik. Aki szeret/szerelmes,
megeérti, hogy a szeretet az igazsag megtapasztaldsa; hogy a szeretet megnyitja a szemiinket
arra, hogy az egész valosagot masként, a szeretett személlyel egyiitt lassuk. Ebben az
értelemben mondja Nagy Szent Gergely, hogy amoripsenotitia est, azaz: maga a szeretet

1'15

ismeret, amely 1j logikat hoz magaval.* Kapcsolodo vilaglatasrol van szo6, amely megosztott

megismeréssé valik, a masik latdsdban valo latdssd, a mindenség kozOs latasava. A

14v6. VermischteBemerkungen / Culture and Value, G. H. von Wright (ed.), Oxford, 1991, 32—33; 61—
64.
SHomiliae in Evangelia, |1, 27, 4: PL 76, 1207.



kozépkorban Saint Thierry-i Vilmos ezt a hagyomanyt kdvetve magyardzza az Enekek
énekének azt a versét, amelyben a szerelmes vOlegény mondja szerelmes menyasszonyanak:
»Szemeid, mint a galambé” (En 1,15).1° Ez a két szem — magyarazza Vilmos — a hivo értelem
¢s a szeretet, amelyek eggyé valnak Isten szemlélésére, amikor az értelem ,,szerelemtdl

megvilagositott értelemmé” valik'’. (LF27).

A szeretet,mint ismeretforras és életalakito ero
Parhuzamos gondolatmenetet vazol fel Pilinszky az Egy lirikus naplojabol 8 cimii iraséban,
amikor a tudos és a kolté megismerését hasonlitja Ossze.

»Nemcsak a tudos torekszik pontos ismeretre, hanem a kélté is. Ennek a
megismerésnek a neve: szeretet. Oda akarom adni magamat valaminek, vagy
valakinek. Szeretni akarom, hogy megismerhessem, és meg akarom ismerni a vilagot,
hogy szerethessem. Fel akarom fedezni és meg akarom segiteni a dolgokat, hogy
ajandékképp visszakapjam toliik onmagamat. Hogy élni segitsenek.

A szeretet a legpontosabb diagnoszta. Az iras nem beszamolo a vilag megoldott
tajairol, hanem cselekedet: nem konyhakertészet, hanem expedicio.

A kolto szeretni kivanja a vilagot, igyekszik az univerzumnak legesettebb csillagai felé
fordulni. Az éhezékért és mezitelenekért jott a vilagra. S dicsésége, ha minél nagyobb
mezitelenséget ruhdzhat fel, s minél esendobb kezekbol kapja meg viszonzasul a maga
tinnepléruhdjat.”

Az eddigiekben arrdl esett szo, hogy altalaban milyen a mai ember helyzete a globalizalt
vilagban, a szaktudomanyok és a technika uralta civilizacioban, illetve hogy az ismeret
mellett a szeretet az, ami atalakithatja az embert. Pilinszky megallapitasa szerint a szeretet a
valosagrol alkotott legmélyebb fogalmunk.

De elég-e ennek a szeretetnek a vagya, az elméleti ismerete? Elegendd-e ha elméletileg
belatjuk ennek sziikségességét, ismerjiik fenomenoldgiajat?

Aligha. Kolt6i vallomasok sora igazolja azt az altalanos emberi belatast, mely szerint
személyesen talalkoznom kell valamiként a ,jelentds masik” figyelmével, meg kell
tapasztalnom gondoskodasat, értékeit ahhoz, hogy szeretetének dtalakito hatasa bennem
érvényesiilni kezdjen.

Jozsef Attila az Odaban igy ir: ,,Oh, hdt miféle anyag vagyok én, hogy pillantdsod metsz és

alakit?” Majd vallomasa a ,,Gyermekké tettél” utolsd versszakdban: ,,Sok ember él, ki

16v6. Expositiosuper Cantica Canticorum, XVIII, 88: CCL, Continuatio Mediaevalis 87, 67.

7Uo., XIX, 90: CCL, Continuatio Mediaevalis 87, 69.

18 pilinszky, J.: Publicisztikai irdsok, Osiris Budapest, 1999. 437.0. (Egy lirikus napléjabdl /roviditett
részlet/az iras eredeti megjelenése: Uj Ember 1965. november 7.)
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érzeketlen, mint én,/ kinek szemébol mégis konny ered./ Nagyon szeretlek, hisz magamat
szintén/ nagyon meg tudtam szeretni veled./
A keresztény embert alakitdo legerdsebb hatds a feltamadt Krisztussal vald személyes
talalkozas. Pilinszky a Tamads apostolrol szo6l6 elmélkedésében ennek a kételkedd embert
atalakito talalkozasnak aparadigmajat irja le.

Az ember, de foként a modern ember torténetét nyugodtan meg lehetne irni a
rkétkedés torténete« cimszo alatt. S ez a kétkedés nem is olyan rossz dolog. Hiszen
nézhetjiik ugy is, mint az ember szabadsaganak, természetfeletti rendeltetésének egyik
ismervet. Jelzi azt, hogy koztiink és adott vilagunk térvényei kozt nincs tokéletes
osszhang, s ez a hianyérzet 6nmagunk mélyebb megismerésére és megvalositasara
sarkall.

De megvan a kétkedés sulyos drnyoldala is. S ez a veszély mar nem az ember
onallosulasahoz, hanem maganak a kétkedésnek onallosulasahoz vezet. Ez aztan mar
nemcsak a csodat vonta kétségbe, hanem magdt a »valosagot« is.

A »kétkedeés torténetében« gondolkodasunk finomsagat szinte tulszarnyalta kételyeink
mindent athato finomodasa. Nyomdban szinte két vilag sziiletett: az, ami van, és az,
ami ezt kétségbe vonja. Es igy lett a kétkedés betegséggé, a kor, a modern ember
betegségévé. Amint az se véletlen, hogy a kor legjellemz6bb elmezavara a
tudathasadadsos elmezavar (skizofrénia), s hogy maga a modern miivészet is telve
skizoid jelekkel.

Hogyne éreznénk hat épp mi szenvedélyes érdeklodést Tamas apostol alakja s kételyei
irant! S hogyne ragadna meg épp minket az a mod, ahogy Jézus Tamas kételyeit
feloldja!

Figyeljiik csak: Jézus Tamas kételyére nem kozvetleniil felel. Sebesiilt oldalat nyjtja a
feltamadasban kétkedonek: szenvedése, szeretete, aldozata realitasaval valaszol. Mint
ahogy a vilagot is halalig valo szeretetével kivanta meggydzni.

Mert hol az a kétkedd sziv, mely a szeretetbol érte villalt szenvedés és halal ténye és
ereje eldl kitérne? Igen, csakis ennek a haldlos sebnek a mélyén érinthette meg Tamds
— s érinthetjiik csak meg valamennyien — kételyeinken tul a Szeretet
orokkévalosagat.”°

A benniinket szeretd, szeretetbdl értlink aldozatot vallalo személyekkel vald taldlkozés
katarzisa alakit benniinket igazan. Ez oldja gyotré kételyeinket, ez csillapitja vagyainkat, ez

alapozza meg személyes méltosagunk érzését.

Ezért nélkiilozhetetlenek azok a csalddok, kozdsségek, egyhazak, civil szervezetek,
ahol olyan embereket talalunk, akik az életet szolgdlo értékeket szeretik, és ezért valoban
onzetleniil szeretni is tudnak, mert létiikkhoz és tevékenységik ezekbdl az értékekbol
meritenek erot.

Az ilyen személyek altal taldlkozhatunk azokkal az értékekkel, amelyekért érdemes élni,

amiket érdemes szolgélni. A veliik valo taldlkozas megtiszteld 6rome alakit 4t benniinket és

19 pilinszky, J.: Tamas a kétkedd, Uj Ember, 1961. december 24.Réviditett idézet. A kiemelés t6lem.
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0sztondz minket is arra, hogy magunk is merjiink szeretni, aldozatot vallalni, méasokért, a koz

javaért faradozni.
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